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Guten Tag,

das Finanzgericht Minchen hatte zur Aufteilung des Kaufpreises fur eine Eigentumswohnung auf Grund
und Boden und Gebaude zu entscheiden. Wurde eine Kaufpreisaufteilung im Kaufvertrag vorgenommen,
stellt sich die Frage, ob diese vereinbarten und bezahlten Anschaffungskosten grundsatzlich auch der Be-
steuerung zugrunde zu legen sind.

Zudem entschied das Finanzgericht Minchen, ob einer Steuerpflichtigen der Vorsteuerabzug aus dem
Erwerb einer wegen eines ihr gegentiber begangenen Anlagebetrugs tatsachlich nicht gelieferten Photo-
voltaikanlage zusteht.

Der Bundesfinanzhof halt den gesetzlichen Zinssatz von 6 % p. a. fur sog. Aussetzungszinsen fur verfas-
sungswidrig. Er hat daher das Bundesverfassungsgericht angerufen.

Ob bei einem paritatischen Wechselmodell eine Verrechnung des hélftigen Kindergeldanspruchs mit den
Kinderbetreuungskosten durch einseitige Erklarung und ohne ausdrickliche Zustimmung des anderen
Elternteils zulassig ist, hatte der Bundesfinanzhof zu entscheiden.

ODurch den Bruch der Ampelkoalition stellt sich die Frage, wie es nun mit den laufenden Gesetzgebungs-
verfahren weitergeht. In einigen Fallen ist noch kein weiterer Zeitplan absehbar.

Haben Sie Fragen zu den Artikeln dieser Ausgabe der Monatsinformation oder zu anderen Themen?
Bitte sprechen Sie uns an.

Mit freundlichen Grif3en
Eike Heidemann
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Fir Einkommensteuerpflichtige

Ansatz einer Abschreibung auf den kommerzialisierbaren Teil
des Namensrechts einer naturlichen Person auf sog. Influencer

Der kommerzialisierbare Teil des Namensrechts einer
natlrlichen Person stellt ertragsteuerlich ein Wirt-
schaftsgut und kein blof3es Nutzungsrecht dar; vom
Einlagewert kénnen Abschreibungen vorgenommen
werden.

Ein entsprechendes Wirtschaftsgut kann bei einer
Influencerin jedoch erst dann entstehen, wenn sie ihre
gewerbliche Tatigkeit aufnimmt und z. B. Lizenzver-

trage abschlief3t. Im Privatvermogen vor der Betriebser-
offnung stellt das blofe Influencerprofil zusammen mit
den Followern (ohne Lizenzvertrage oder Ahnlichem) noch kein (selbststandiges)
Wirtschaftsgut im steuerlichen Sinne dar, sodass § 5 Abs. 2 EStG einer Einlage des
Influencerprofils zum Zeitpunkt der Betriebser6ffnung sowie der anschlief3enden
Inanspruchnahme von AfA (Absetzung flr Abnutzung) auf einen Einlagewert ent-
gegensteht. So entschied das Finanzgericht Baden-Wdrttemberg (Az. 5 K 2508/22).

Hinweis

Zwar hat der Bundesfinanzhof (Urteil X R 20/17 vom 12.06.2019)
entschieden, dass der kommerzialisierbare Teil des Namensrechts einer
natlrlichen Person ertragsteuerlich ein Wirtschaftsgut und kein blofSes
Nutzungsrecht darstellt und vom Einlagewert daher AfA vorgenommen
werden konnen. Nach Ansicht des Finanzgerichts ist dieses Urteil jedoch
auf den vorliegenden Fall nicht Ubertragbar, da anders als im vom
Bundesfinanzhof entschiedenen Fall im Privatvermogen der Klagerin noch
kein Wirtschaftsgut entstanden war. Ein solches konnte erst mit dem
Abschluss entsprechender (Lizenz-)Vertrage entstehen.
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Aufteilung des Kaufpreises fur Eigentumswohnung
auf Grund und Boden und Gebaude — Anschaffungskosten
fur Besteuerung

Wenn eine Kaufpreisaufteilung im Kaufvertrag vorgenommen wurde, sind diese ver-
einbarten und bezahlten Anschaffungskosten grundsatzlich auch der Besteuerung
zugrunde zu legen. Eine Korrektur der von den Parteien getroffenen Aufteilung

des Anschaffungspreises auf Grund und Boden und Gebaude ist laut Finanzgericht
Munchen lediglich geboten, wenn sie die realen Wertverhaltnisse in grundsatzlicher
Weise verfehlt und wirtschaftlich nicht haltbar erscheint (Az. 12 K 861/19).

Eine Abweichung zwischen der vertraglich vereinbarten AfA(Absetzung flr Abnut-
zung)-Bemessungsgrundlage und der von einem Sachverstandigengutachten ermit-
telten AfA-Bemessungsgrundlage von weniger als 10 % ist unbeachtlich.

Hinweis

Da bei einem Grundstucksverkauf regelmafSig kein Sachverstandigen-
gutachten vorliegen durfte, sollte zur streitvermeidenden Aufteilung
auf die vom Bundesministerium der Finanzen angebotene Arbeitshilfe
zur Aufteilung eines Gesamtkaufpreises zurlickgegriffen werden
(Bundesministerium der Finanzen — Aktualisiert: 26.03.2024; Stand vom
Marz 2024).
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Steuerentlastung alleinerziehender Eltern
im paritatischen Wechselmodell

Kinderbetreuungskosten konnen nur bei demjenigen steuermindernd als Sonder-
ausgaben (§ 10 Abs. 1 Nr. 5 Satz 1 EStG) berucksichtigt werden, der sie getragen
hat. Die alleinige Zuordnung des Entlastungsbetrags fur Alleinerziehende zu ledig-
lich einem Elternteil verstoSt auch im Falle des paritatischen Wechselmodells nicht
gegen Art. 3 Abs. 1 des Grundgesetzes.

Bei nicht zusammen zur Einkommensteuer veranlagten Eltern wird im Rahmen der
(nach § 31 Satz 4 EStG durchzufuhrenden) Gunstigerrechnung bei jedem Elternteil
der Kindergeldanspruch im Umfang des bei ihm zu berticksichtigenden Kinderfrei-
betrags angesetzt, unabhangig davon, ob der jeweilige Elternteil die tatsachliche
Verfigungsmacht Uber das Kindergeld erlangt hat. Dies stellte der Bundesfinanzhof
klar (Az. Il R 1/22).

Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft: Beruicksichtigung
von Beteiligungsverlusten bei Gewinnermittlung nach
Einnahmen-Uberschuss-Rechnung maglich

Die Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft, die zum notwendigen Betriebsvermo-
gen eines Einzelgewerbetreibenden gehort, verliert diese Zuordnung nicht dadurch,
dass sich die Umstande andern, die ihre Eigenschaft als notwendiges Betriebs-
vermodgen begrindet haben, sondern grundsatzlich erst dadurch, dass der Steuer-
pflichtige sie aus dem Betriebsvermdgen entnimmt. So entschied der Bundesfinanz-
hof (Az. X R 11/22).

Der Verlust der Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft, die zum notwendigen
Betriebsvermogen gehért, kann auch im Rahmen einer Einnahmen-Uberschuss-
Rechnung gewinnmindernd bertcksichtigt werden (entsprechend § 4 Abs. 3 Satz 4
EStG). Fur den Zeitpunkt und den Umfang des Betriebsausgabenabzugs ist mafigeb-
lich, wann und in welcher Hohe die flir den Erwerb der Beteiligung aufgewendeten
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Mittel endgultig verlorengegangen sind. Auf die Rechtsprechungsgrundsatze zur
Berucksichtigung eines Beteiligungsverlusts im Privatvermogen (§ 17 Abs. 4 EStG)
kann in diesem Zusammenhang nicht zuruckgegriffen werden.

Bei einem Ubergang vom Betriebsvermégensvergleich (§ 4 Abs. 1 EStG) zur Einnah-
men-Uberschuss-Rechnung (§ 4 Abs. 3 EStG) ist im ersten Jahr nach dem Ubergang
(Ubergangsjahr) ein Ubergangsgewinn zu ermitteln. Fehler bei der Ermittlung des
Ubergangsgewinns im Ubergangsjahr kénnten nur durch eine Anderung des Ein-
kommensteuerbescheids fir das Ubergangsjahr korrigiert werden.

Veraullerung eines zum Privatvermogen gehdrenden
Grundstticks — Stundung der Kaufpreisforderung
bei Ratenzahlungsabrede als Einraumung eines Darlehens

Die Stundung der Kaufpreisforderung aus der VeraufSerung eines zum Privatver-
mogen gehdrenden Grundsticks im Wege einer Ratenzahlungsabrede ist als Ein-
raumung eines Darlehens zu qualifizieren, welches zu Einkinften aus Kapitalver-
mogen (gemal § 20 Abs. 1 Nr. 7 EStG) flhren kann. Dies gilt auch dann, wenn die
Vertragsparteien eine Verzinsung ausdrucklich ausgeschlossen haben. So entschied
das Schleswig-Holsteinische Finanzgericht (Az. 4 K 34/24).

Hinweis

Das Problem in derart gelagerten Fallen besteht darin, dass die
Ratenzahlungen (Kaufpreisraten) in einen Zins- und einen Tilgungsanteil
aufzuteilen sind, was zu einem steuerpflichtigen Kapitalertrag fihrt. Die
Besonderheit im Urteilsfall ist, dass der Zins- bzw. Kaufpreisvorteil aus der
Ratenzahlungsabrede verschenkt wurde und die Schenkung als freigebige
Zuwendung im Sinne des § 7 Abs. 1 ErbStG zu qualifizieren ist. Somit tritt
die Ertragsbesteuerung des Zinsanteils rechtssystematisch zurtck.
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Fir Umsatzsteuerpflichtige

Fur letztlich tatsachlich nicht gelieferte Photovoltaikanlage
Vorsteuerabzug aus einer Anzahlungsrechnung

Das Finanzgericht Miinchen hatte zu entscheiden, ob einer Steuerpflichtigen
der Vorsteuerabzug aus dem Erwerb einer wegen eines ihr gegentber began-
genen Anlagebetrugs tatsachlich nicht gelieferten Photovoltaikanlage zusteht
(Az. 5 K 1017/2x0).

In einer Anzahlungsrechnung nach § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Satz 3 UStG — im Streit-
fall fur die Lieferung einer letztlich tatsachlich nicht gelieferten Photovoltaikanlage
— muss kenntlich gemacht werden, dass Uber eine noch nicht ausgefthrte Leistung
abgerechnet wird, weil die Rechnungsangaben eine eindeutige und leicht nachpruf-
bare Feststellung der Voraussetzungen fur den Vorsteuerabzug ermdglichen sollen.

Im Streitfall waren diese Voraussetzungen fur die Zahlung der Klagerin aufgrund
der Rechnung vom 22.12.2010 vor Ausfuhrung der Lieferung der Photovoltaikanla-
ge erfillt. Die Leistung der Zahlung (durch Uberweisung) erfolgte mit Wertstellung
vom 12.01.2011, mithin ca. drei Wochen nach Vertragsabschluss; diese Bezahlung
wurde durch die Klagerin durch Vorlage eines Kontoauszugs nachgewiesen. Ferner
war die Leistung aus Sicht des Erwerbers, der Klagerin, nicht unsicher. Anhaltspunk-
te, dass der Klagerin die zur Verurteilung wegen banden- und gewerbsmafigen
Betrugs fuhrenden Handlungen der verantwortlichen Personen, aufgrund derer die
Lieferung der Photovoltaikanlage unterblieb, im Zeitpunkt der Zahlung bekannt
waren, waren nicht ersichtlich. Auch eine Versagung des Vorsteuerabzugs wegen
fahrlassiger Unkenntnis der Klagerin, dass die Bewirkung der Lieferung unsicher
war, kam hier nicht in Betracht.
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Verfahrensrecht

Zweifel an Verfassungsmafigkeit des Zinssatzes fir
die Erhebung von Zinsen bei Stundungen und Aussetzungen
von Steuerzahlungen — Einspruch einlegen!

Der Bundesfinanzhof hat dem Bundesverfassungsgericht die Frage vorgelegt, ob

§ 237 i. V. m. § 238 Abs. 1 Satz 1 Abgabenordnung seit dem 01.01.2019 bis zum
15.04.2021 insoweit mit dem Grundgesetz vereinbar ist, als der Zinsberechnung fir
die Zinsen bei Aussetzung der Vollziehung ein Zinssatz von 0,5 % pro Monat zu-
grunde gelegt wird (Az. VIII R 9/23).

Ein Steuerzahler sollte im Rahmen eines Aussetzungsverfahrens Zinsen in Hohe
von mehr als 12.500 Euro bezahlen - entsprechend dem Zinssatz von 6 % pro Jahr.
Diese Zinsen durfen Finanzamter zwar grundsatzlich erheben, wenn Behorde und
Steuerzahler Uber einen Sachverhalt uneins sind und der Vollzug des Steuerbe-
scheids bis zur endgultigen Klarung durch ein Gericht ausgesetzt wird. Der Steuer-
zahler wehrte sich allerdings gegen die Hohe des Zinssatzes.

Auch nach der Zinsanpassung gelten bei Stundungen und Aussetzungen von Steu-
erzahlungen weiterhin 6 % Zinsen pro Jahr. Das Bundesverfassungsgericht konnte
die Regelung aber bald kippen. Fur Steuernachzahlungen und -erstattungen hat der
Gesetzgeber diesen Wert langst angepasst, nachdem das Bundesverfassungsgericht
die Zinshéhe 2021 als zu hoch beurteilt hat - auf nun 1,8 %.

Hinweis

Betroffene, denen das Finanzamt 6 % Zinsen fur eine Stundung oder
Aussetzung in Rechnung gestellt hat, sollten Gber einen Einspruch

gegen diesen Bescheid einlegen. Obwohl das Verfahren jetzt noch beim
Bundesverfassungsgericht zur Entscheidung liegt, sollten Betroffene in einer
ahnlichen Situation bereits aktiv werden. Gegen noch nicht bestandskraftige
Bescheide kann es sich lohnen, mit Verweis auf das laufende Verfahren
Einspruch einzulegen und das Ruhen des Verfahrens zu beantragen.
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Dadurch wird der Steuerbescheid offengehalten und das Finanzamt kann
nach Abschluss des Gerichtsverfahrens entsprechende Anpassungen
vornehmen. Die Entscheidung betrifft am Ende nicht nur Zinsen fur
Aussetzungen und Stundungen, sondern auch solche fir hinterzogene
Steuern sowie Prozesszinsen auf Erstattungsbetrage.

Anderung von Steuerbescheid bei Grundstiicksverduf3erung
zwischen einander nahestehenden Personen zu tberhéhtem
Kaufpreis

Das Finanzgericht Mecklenburg-Vorpommern hatte zu entscheiden, ob ein Grund-
erwerbsteuerbescheid zugunsten der Klagerin geandert werden kann bzw. muss,
um Ubereinstimmung mit einem inzwischen ergangenen Schenkungsteuerbescheid
herzustellen, namentlich um eine gleichzeitige Besteuerung sowohl mit der Schen-
kungsteuer als auch mit der Grunderwerbsteuer zu vermeiden (Az. 1 K 233/22).

Ein bestimmter Sachverhalt wird mehrfach berucksichtigt, wenn die VeraufSerung
eines Grundstlcks zwischen einander nahestehenden Personen zu einem Uber-
hohten Kaufpreis sowohl in einem Grunderwerbsteuerbescheid als auch in einem
Schenkungsteuerbescheid berucksichtigt wird.

Die Vereinbarung hinsichtlich des uberhéhten Teilbetrags des Kaufpreises kann nur
entweder als freigebige Zuwendung oder als (Teil-)Gegenleistung fir das Grund-
stuck bewertet werden, nicht dagegen als beides zugleich, denn freigebige Zuwen-
dung und Gegenleistung schlieSen einander aus. Wenn sich die Vertragsparteien
daruber einig sind, dass das verkaufte Grundstlick einen Wert hatte, der erheblich
unter dem im notariellen Vertrag genannten , Kaufpreis” lag, gehort der unange-
messene Teil des vereinbarten Kaufpreises nicht zur Gegenleistung im grunderwerb-
steuerrechtlichen Sinne.
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Der Anspruch auf Anderung der Grunderwerbsteuerfestsetzung ergibt sich im
Streitfall aus § 174 Abs. 1 Satz 1 Abgabenordnung. Nach dieser Vorschrift ist ein
fehlerhafter Steuerbescheid auf Antrag zu andern, wenn ein bestimmter Sachver-
halt in mehreren Steuerbescheiden zuungunsten eines oder mehrerer Steuerpflich-
tiger bertcksichtigt worden ist, obwohl er nur einmal hatte berlcksichtigt werden
durfen. Im Streitfall ist ein Sachverhalt, der nur einmal hatte berucksichtigt werden
dirfen, mehrfach berlcksichtigt worden. Der Grunderwerbsteuerbescheid erscheint
als fehlerhaft. Der Grundsatz von Treu und Glauben steht der Anderung nicht ent-
gegen.

Gesetzgebung

Koalitionsbruch — Wie geht es mit den laufenden
Gesetzgebungsverfahren weiter?

Aufgrund der Ankindigung von Vertrauensfrage und Neuwahlen stellt sich die Fra-
ge, wie es mit den laufenden Gesetzgebungsverfahren weitergeht.

Der Bundestag hat am 18.10.2024 das Jahressteuergesetz 2024 (JStG 2024) in
Form der Beschlussempfehlung des Finanzausschusses beschlossen. Der Finanzaus-
schuss hat noch eine Vielzahl von Anderungen aufgenommen, wie die Streichung
des im Regierungsentwurf vorgesehenen Mobilitatsbudgets.

Daneben wurde auch noch das Gesetz zur Freistellung des steuerlichen
Existenzminimums 2024 vom Bundestag beschlossen. Der Bundesrat muss
beiden Gesetzen zustimmen. Sie stehen auf der Tagesordnung des Bundesrats
am 22.11.2024 und werden vermutlich , durchgehen”, da sich an den Mehrheits-
verhaltnissen im Bundesrat nichts geandert hat.

Das Bundeskabinett hat am 09.10.2024 final die ,Verordnung zur Entlastung
der Biirgerinnen und Biirger, der Wirtschaft sowie der Verwaltung von
Biirokratie” (Biirokratieentlastungsverordnung — BEV) beschlossen, die nach
Zustimmung des Bundesrats das Burokratieentlastungsgesetz (BEG V) erganzen
soll. Auch diese Verordnung ist auf der Tagesordnung der Bundesratssitzung am
22.11.2024 vorgesehen.
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Das Steuerfortentwicklungsgesetz (SteFeG, ehemals JStG 2024 1) resultiert
aus der Wachstumsinitiative der Bundesregierung. Es stand nicht auf der Tagesord-
nung des Bundestags, da es bereits von der Tagesordnung des Finanzausschusses
genommen worden war, in welchem die Beschlussfassung fir 16.10.2024 vorgese-
hen gewesen war. Das SteFeG enthalt u. a. die Bekampfung der kalten Progression
durch Anhebung der Grundfreibetrage in der Einkommensteuer. Es ist ebenfalls
zustimmungspflichtig. Eine neue Zeitplanung ist nicht bekannt.

Ob und welche Vorhaben aus der im Juli verabredeten Wachstumsinitiative der
Bundesregierung noch umgesetzt werden kénnen, ist seit dem Koalitionsbruch
am 06.11.2024 unsicher.

Zum Gesetz zur Reform der steuerlich geférderten privaten Altersvorsorge
(Referentenentwurf vom 30.09.2024) fehlt der Regierungsentwurf. Ein weiterer
Zeitplan ist bisher nicht bekannt.

Die neuen RechengrdfRen zur Sozialversicherung 2025

Das Bundesministerium fur Arbeit und Soziales (BMAS) hat die neuen Rechengro-
Sen zur Sozialversicherung 2025 festgesetzt. Zudem wurde der Referentenentwurf
zur Anderung der Sozialversicherungsentgeltverordnung bekannt gegeben, mit
der die neuen Sachbezugswerte flr 2025 festgelegt werden. Beide Verordnungen
mussen durch den Bundesrat in der Sitzung am 22.11.2024 noch endgiltig verab-
schiedet werden, mit Anderungen ist aber nicht zu rechnen.

Mafstab fur die jahrliche Fortschreibung der SozialversicherungsrechengrofSen stellt
die Einkommensentwicklung des vorletzten Jahres dar. Fir die Anhebung der So-
zialversicherungsrechengrofSen 2025 wurde eine Lohnzuwachsrate von 6,44 % er-
mittelt. wodurch sich auch die Rechengrof3en zur Sozialversicherung ab 01.01.2025
deutlich erhohen.

Mit dem Rentenuberleitungs-Abschlussgesetz vom 17.07.2017 (BGBI. | S. 2575)
wurde die Einfiihrung einheitlicher gesamtdeutscher Rechengroéf3en festgelegt.
Hierflr wurde in den vergangenen Jahren die Beitragsbemessungsgrenze (Ost) und
BezugsgrofSe (Ost) schrittweise an die Hohe des jeweiligen Westwerts angepasst.

10
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Durch die jahrlich vorgenommene Angleichung sind erstmals ab 01.01.2025 die
Westwerte zu 100 % erreicht, sodass ab dem Jahr 2025 die bisherige Rechtskreis-
trennung (Ost/West) bei den SozialversicherungsgréfSen entfallt.

FUr das Jahr 2024 betragt die Beitragsbemessungsgrenze zur Renten- und
Arbeitslosenversicherung in den alten Bundeslandern monatlich 7.550 Euro
monatlich bzw. jahrlich 90.600 Euro (Jahr 2024). In den neuen Bundeslandern

gilt fir das Jahr 2024 eine geringere Beitragsbemessungsgrenze; sie betragt jahr-
lich 89.400 Euro bzw. monatlich 7.450 Euro (Jahr 2024). Fir das Jahr 2025 erhoht
sich die Beitragsbemessungsgrenze zur Renten- und Arbeitslosenversicherung nun
bundesweit einheitlich auf 8.050 Euro monatlich bzw. auf jahrlich 96.600 Euro
(Jahr 2025). In der knappschaftlichen Rentenversicherung wird die Beitragsbemes-
sungsgrenze im Jahr 2025 bundeseinheitlich 118.800 Euro jahrlich bzw. 9.900 Euro
monatlich betragen.

Fir den Bereich der Kranken- und Pflegeversicherung galt bereits vor 2025
eine einheitliche Beitragsbemessungsgrenze flr das gesamte Bundesgebiet. Die
Beitragsbemessungsgrenze zur Kranken- und Pflegeversicherung 2025 erhéht sich
von bisher jahrlich 62.100 Euro bzw. monatlich 5.175 Euro (Jahr 2024) auf jahrlich
66.150 Euro bzw. auf monatlich 5.512,50 Euro (Jahr 2025).

Bei der Jahresarbeitsentgeltgrenze handelt es sich um die Entgeltgrenze, bei
deren Uberschreiten Arbeitnehmer aus der Versicherungspflicht in der Krankenver-
sicherung ausscheiden und sich freiwillig oder privat krankenversichern kénnen.
Bereits seit dem Jahr 2003 gibt es eine allgemeine Jahresarbeitsentgeltgrenze und
daneben eine besondere Jahresarbeitsentgeltgrenze fur bestimmte privat kranken-
versicherte Arbeitnehmer.

Die allgemeine Jahresarbeitsentgeltgrenze 2025 steigt von bisher 69.300 Euro
(Jahr 2024) auf 73.800 Euro.

Fur Arbeitnehmer, die bereits am 31.12.2002 wegen des Uberschreitens der Jah-
resarbeitsentgeltgrenze krankenversicherungsfrei und bei einer privaten Kranken-
versicherung in einer substitutiven Krankenversicherung versichert waren, gilt

11
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die besondere Jahresarbeitsentgeltgrenze. Fur diesen Personenkreis gilt eine
niedrigere Versicherungspflichtgrenze. Ab dem 01.01.2025 wird diese von bisher
62.100 Euro (Jahr 2024) auf 66.150 Euro angehoben.

Die Bezugsgrof3e (§ 18 SGB 1V) ist flr verschiedene Werte in der Sozialversiche-
rung von Bedeutung. Die BezugsgrofSe wirkt sich u. a. auf den Mindestbeitrag fur
freiwillige Mitglieder in der gesetzlichen Krankenversicherung, den Anspruch auf
Familienversicherung und der Beitragsberechnung von versicherungspflichtigen
Selbststandigen aus. Ab 01.01.2025 gilt nur noch eine bundeseinheitliche Bezugs-
grofe i. H. von 3.745 Euro monatlich bzw. 44.940 Euro jahrlich.

Impressum

© 2024 Alle Rechte, insbesondere das Verlagsrecht, allein beim Herausgeber DATEV eG, 90329 Nirnberg
(Verlag). Die Inhalte wurden mit gréfSter Sorgfalt erstellt, erheben keinen Anspruch auf eine vollstandige
Darstellung und ersetzen nicht die Priifung und Beratung im Einzelfall.

Die enthaltenen Beitrage und Abbildungen sind urheberrechtlich geschiitzt. Die Verwendung der Inhalte
und Bilder im Kontext dieser Mandanten-Monatsinformation erfolgt mit Einwilligung der DATEV eG.

Eine Nutzung flr Zwecke des Text- und Datamining (§ 44b UrhG) sowie flir Zwecke der Entwicklung, des
Trainings und der Anwendung (ggf. generativer) Kunstlicher Intelligenz, wie auch die Zusammenfassung
und Bearbeitung des Werkes durch Kunstliche Intelligenz, ist nicht gestattet.
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Termine Steuern/Sozialversicherung Dezember 2024/Januar 2025
Lohnsteuer, Kirchensteuer, Solidaritatszuschlag 10.12.2024! 10.01.2025?2
Einkommensteuer, Kirchensteuer, Solidaritatszuschlag 10.12.2024 entfallt
Korperschaftsteuer, Solidaritatszuschlag 10.12.2024 entfallt
Umsatzsteuer 10.12.2024° 10.01.20254
Ende der Schonfrist obiger Uberweisung® 13.12.2024 13.01.2025
Steuerarten bei Zahlung durch: Schecké 10.12.2024 10.01.2025
Sozialversicherung’ 23.12.2024 29.01.2025

Die Kapitalertragsteuer sowie der darauf entfallende
Solidaritatszuschlag sind zeitgleich mit einer erfolg-
ten Gewinnausschlttung an den Anteilseigner
an das zustandige Finanzamt abzufthren.

Kapitalertragsteuer, Solidaritatszuschlag

! Fur den abgelaufenen Monat.

2 Fir den abgelaufenen Monat, bei Vierteljahreszahlern fur das vorangegangene Kalendervierteljahr,
bei Jahreszahlern flir das vorangegangene Kalenderjahr.

3 Fur den abgelaufenen Monat, bei Dauerfristverlangerung fir den vorletzten Monat.

4 Fur den abgelaufenen Monat, bei Dauerfristverlangerung fiir den vorletzten Monat, bei Vierteljahreszahlern
ohne Dauerfristverlangerung fur das abgelaufene Kalendervierteljahr.

> Umsatzsteuer-Voranmeldungen und Lohnsteuer-Anmeldungen mussen grundsatzlich bis zum 10. des dem
Anmeldungszeitraum folgenden Monats (auf elektronischem Weg) abgegeben werden. Fallt der 10. auf einen
Samstag, Sonntag oder Feiertag, ist der nachste Werktag der Stichtag. Bei einer Sdumnis der Zahlung bis zu
drei Tagen werden keine Sdumniszuschlidge erhoben. Eine Uberweisung muss so friihzeitig erfolgen, dass die
Wertstellung auf dem Konto des Finanzamts am Tag der Falligkeit erfolgt.

6 Bei Zahlung durch Scheck ist zu beachten, dass die Zahlung erst drei Tage nach Eingang des Schecks
beim Finanzamt als erfolgt gilt. Es sollte stattdessen eine Einzugsermachtigung erteilt werden.

7 Die Sozialversicherungsbeitrage sind einheitlich am drittletzten Bankarbeitstag des laufenden Monats fallig.
Um Saumniszuschlage zu vermeiden, empfiehlt sich das Lastschriftverfahren. Bei allen Krankenkassen gilt
ein einheitlicher Abgabetermin fir die Beitragsnachweise. Diese mussen der jeweiligen Einzugsstelle bis spa-
testens zwei Arbeitstage vor Falligkeit (d. h. am 19.12.2024/27.01.2025, jeweils O Uhr) vorliegen. Regionale
Besonderheiten bzgl. der Falligkeiten sind ggf. zu beachten. Wird die Lohnbuchfiihrung durch extern Be-
auftragte erledigt, sollten die Lohn- und Gehaltsdaten etwa zehn Tage vor dem Falligkeitstermin an den
Beauftragten Ubermittelt werden. Dies gilt insbesondere, wenn die Falligkeit auf einen Montag oder auf
einen Tag nach Feiertagen fallt.
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